Divdesmita nodala

Ne-trinitarisms un anti-trinitarisms Septitas Dienas Adventisma.

Saja pétijumu posma biitu lietderigi aplikot dazas SDA Pionieru izteiktas anti-trinitaras un ne-trinitaras
piezimes. Tas palidzés pamatot $aja pétijuma paustos apgalvojumus, ka Elenas Vaitas kalpo$anas laika
SDA bija stingri anti-trinitara konfesija. Pirms més to daram, ir svarigi paturét prata, ka $aja pétijuma termini
“anti-trinitarisms” un “ne-trinitarisms” tiek lietoti divos dazados veidos, lai gan tie abi ir pretéji trisvienibas
doktrinai.

Terminologija "ne-trinitarisms " ("netrinitarisks") tiek izmantota, lai apzimétu jebkuru parliecibu, kas neatbilst
trisvienibas doktrinas galvenajam virzienam, proti, ka ir tris mdzigas personas, kas dzivo viena nedalama
Dieva batiba (viena substance). Un tas veido trisvienibas batibu. Termins "anti-trinitarisms" ("antitrinitarisks")
tiek lietots, lai apzimétu faktisku opoziciju Sai doktrinai.

Jau 1856. gada tika sanemta loti interesanta véstule par attieksmi pret trisvienibas doktrinu no kada “Review
and Herald” lasitaja: ... - “BRALIS DANIELS BAKERS raksta no Tioga Co: ...“Péc se$padsmit gadu cinas
pret trisvienibas doktrinu un visdm sektantiskajam disciplinam, un astonus gadus pret dvéseles nemirstibas
macibu, ka arT tris gadus aizstavot Sabata Septitas dienas patiesibu, ir patiesi atsvaidzinosi JUsu laikraksta
atrast tos paSus uzskatus, ko pierada Raksti." (Review and Herald, March 13th 1856, Extracts from letters)

Tas liecina, ka SDA baznica jau no paSa sakuma bija izteikti ne-trinitara konfesija. Tas arT parada, ka més
bijam laudis, kas jau toreiz nebaidijas pretoties trisvienibas macibai. Citam konfesijam - kuras galvenokart
parstavéja trisvienibu - Sie iebildumi bija nekas cits k& anatéma (iesp&ja mis noladét). Tas ir viens no
iemesliem, kapéc mis sauca par sektu (vai kultu).

1969. gada Rasela Holta izstradataja Kursa darba par trisvienibas doktrinas noraidisanu un pienemsanu
Septitas Dienas Adventisma, vins rakstija par agrino Pionieru laikposmu (tas bija [idz, Dzeimsa Vaita navei,
1881. gada): ... - “Izpétot dazaddas Adventistu rakstnieku publikacijas Sajos gados varam redzét, ka vini
noraidija trisvienibu, tomér ar pilnigu vienpratibu atbalstija Kristus dieviskibu." (Russell Holt, The doctrine of
the Trinity in the Seventh Day Adventist denomination: “Its rejection and acceptance”, A term paper for Dr.
Mervyn Maxwell, 1969.)

Péc tam R.Holts rakstija par SDA Pionieru uzskatiem:... - “Trisvienibas noraidiSana ne vienmér atnem
Glabéjam dieviskumu. PatieSam, dazi Adventistu rakstnieki uzskatija, ka tieSi trinitaristi ir tie, kas pazemo
Kristus Dievisko dabu." (turpat).

Meés jau esam atziméjusi R.Holta secinajumus iepriek$. Fakts ir tads, ka SDA vienmeér ir ticejusi Kristus
dieviSkumam, lai gan vini nebija Trisvienibas atbalstitaji.

lesakums.

Tagad més apskatisim dazus miasu SDA Pionieru anti-trinitdros pazinojumus. Tas tiks darits bez papildu
komentariem.

So sarakstu nevajadzétu uzskatit par izsmeloSu, bet drizak ka pieméru par daziem muasu Pionieriem, kuri
iebilda pret trisvienibas doktrinu. Protams, tie nav uzskati, kurus L.Frims raksturoja sava gramata "Likteniga
kustiba", it ka tie batu vienkarsi mazakuma personiskie uzskati. Més ripigi aplikosim gramatu "Likteniga
kustiba" piecdesmit otraja nodala. Bet Seit bls tikai dazi no masu publikacija izvirzitajiem anti-trinitarajiem
apgalvojumiem:

DZ.N. Endrjdss:

... — “Baznica apstiprinaja Trisvienibas macibu Nikajas koncila 325. gada.”

... - “ST maciba iznicina Dieva un Vina Déla Jézus Kristus, masu Kunga, personibu. B&digi slavenie
pasakumi, ar kadiem Baznica ta tika uzspiesta un kas paradas Baznicas véstures lappusés, var likt ikvienam
81s macibas ticigajam nosarkt." (J. N. Andrews, Review and Herald, March 6th 1855, “The Fall of Babylon”)



Urija Smits:

... - “Maciba, ko sauc par Trisvienibu, nosaka, ka Dievam nav formas vai dalas; un tie tris -Tévs, Déls un
Sveétais Gars - vienlaikus ir viena persona, ir vél viena nepatiesa maciba." (Uriah Smith, Review and Herald,
July 10th 1856, “Communications”)

M.E.Kornels:

... - “Protestanti un Katoli ir tik vienoti sava noskanojuma, ka nav griti iedomaties, ka Protestanti varétu
radit Zvéra télu. Protestantu masa kopa ar Katoliem tic trisvienibai, dvéseles nemirstibai, miruSo apzinai,
atmaksai un sodiem naves gadijuma, nebeidzamajai launo spidzinaSanai, svéto mantojumam debesTs,
apslaci$anai kristibas un PAGANISKAJAI SVETDIENAI Sabata viet3; tas viss ir pretruna ar Jaunas Deribas
garu un burtu. Starp mati un meitam neapsaubami ir parsteidzo$a gimenes lidziba." (M. E. Cornell “Facts for
the Times” page 76 1858)

D. V. Halls:

... - "Daudzu nekonsekventa pozicija attieciba uz trisvienibu, ka to sauc, bez Saubam, ir bijis daudzu citu
kladu galvenais célonis." (D. W. Hull, Review and Herald, November 10th 1859, “Bible doctrine of the divinity
of Christ” )

Dz.N. Lafboro:
1. jautajums: ... - "Ka&di nopietni iebildumi ir pret trisvientbas doktrinu?"

Atbilde: ... - “Ir daudz iebildumu, kurus més varétu izvirzit, bet misu ierobezotas vietas dél més tos
samazinasim [1dz trim turpmak minétajiem: 1. Ta ir pretruna veselajam sapratam. 2. Ta ir pretruna Svétajiem
Rakstiem. 3. Tas izcelsme ir paganiska un mitiem apvita." (Review and Herald, November 5th 1861
“Questions for Brother Loughborough”)

W.G. Geidzs:

.. - ,Nemot véra doktrinas par “dvéseles nemirstibu” neskaitami |aunos efektus un no ta izrietosas kludas,
meés ierosindm Tsuma atsaukties uz citu kludainu parliecibu, kas ir tikpat populara un tikpat neaprakstita, ja
pat ne pilniba tikpat launa sava tendencé, proti, tas ir trinitarisms." (W. C. Gage, Review and Herald, August
29th 1865, “Popular errors and their fruits No.5”)

H. K. BlanSards:

... - “Més labi apzinamies, ka religiskaja pasaulé ir bijusi daudz stridu par “Dieva Déla — Kristus” tému, dazi
apgalvo, ka péc izcelsmes Vins ir tikai cilveks, un Vina sakums ir tikai pirms astonpadsmit gadsimtiem; citi,
ka Vins ir pats muzigais Dievs, otrd persona trisvieniba. Sis pédéjais uzskats ir visplasak izplatits starp
religiskajam konfesijam. Mums ir tendence domat, ka patiesiba ir starp Siem uzskatiem." (H. C. Blanchard,
Review and Herald, September 10th 1867, “The Son”)

DZozefs Beitss:

.. - ,Mani vecaki kopa ar visiem ticibai pievérstajiem bérniem bija ilggadéji Kongregacionalistu Draudzes
locekli, un vini vél joprojam ar nemiera pilndm sirdim gaidija, ka més viniem pievienosimies. Bet vini pienéma
dazus savas ticibas punktus, kurus es nevaréju saprast. Es nosauksu tikai divus: vinu kristitbas metodi un
trisvienibas macibu." (Joseph Bates “The Autobiography of Joseph Bates” page 204, chapter 17, 1868)

R. F. Kotrels:

... - “Ta ir bijusi populara doktrina un tiek uzskatita par ortodoksalu kop$ briza, kad Romas biskaps tika
paaugstinats [[dz Pavestibas augstajam tronim. Tas noraidiSana tiek uzskatita par bistamu keceribu; bet
katram cilvékam tika atlauts izskaidrot doktrinu sava veida. Skiet, ka visi uzskatija, ka viniem ta ir japienem,
bet katram bija pilniga briviba izvéléties savu celu, lai saskanotu pretrunigos apgalvojumus; un tapéc tas
domubiedri visi tika dévéti par ortodoksaliem, ja vien vini nominali piekrita doktrinai ... (..) ... Es pats nekad
neesmu izjutis aicindjumu to izskaidrot, ne pienemt un ne aizstavét to, ka art neesmu pret to sludinajis. Bet
es, neskatoties uz to, tikpat augstu vertéju Kungu Jézu Kristu ka tie, kuri sevi sauc par trinitaristiem. Tapéc
81 ir pirma reize, kad es panému pildspalvu, lai kaut ko pateiktu par So doktrinu." (R. F. Cottrell, Review and
Herald 1st June 1869 “The Doctrine of the Trinity”)



Dzeimss Vaits:

... - “Neizprotama trisvieniba, kas padara Dieviko tris viena un vienu ka tris, ir pietiekami slikta; bet tieSi
galéjais unitarisms, kas Kristu nostada zemak par Tévu, ir vél sliktaks. Vai Dievs zemakajam teica: "Darisim
cilvéku péc misu téla”?” (James White, Review and Herald November 29th article “Christ Equal with God”
1877)

D. M. Kenraits:

... - “Turklat Bibelé nekad nav izmantotas frazes “trisvieniba”, “trisvienigais Dievs”, “tris viena”, “svéti tris”,
“Dievs Svetais Gars” utt. Tacu Bibel€ ir uzsvérts, ka ir tikai viens Dievs, Tévs. Un visi trinitaristu argumenti
par labu tris dievu pieradisanai viena persona ka “Dievs Tévs, Dievs Déls un Dievs Svétais Gars”, un ka vini
visi ir viena batne un visos aspektos ir l[idzvertigi viens otram un visi tris veido tikai vienu, ir pretruna ar sevi,
pretruna ar sapratu un pretruna ar Bibeli." (D. M. Canright, Review and Herald, August 29th 1878, “The
personality of God”)

A. J. Deniss:

... - “Trinitarieu valoda, vinu ticibas simbolos ir atrodami Sadi pretrunigi termini: "Vienotaja Dieviba ir tris
personas, kas sastav no vienas bitibas, speéka un mizibas: tie ir Tévs, Déls un Svétais Gars." Dieva Varda
ir rakstits daudz noslépumainu lietu, taCu més varam droSi pienemt, ka Tas Kungs mis nekad neaicina ticét
neiespéjamajam. Bet Ticibas apliecibas biezi vien to dara." (A. J. Dennis, “Signs of the Times” May 22nd
1879, page 162 article “One God”).

Dz. H. Kellogs:

T “élgiet, ka muUsu recenzents ir nedaudz neapmierinats ar mdsu atsauci uz trisvientbas doktrinu. Uz
doktrinu, kura, man personigi jaatzist, ir augstakaja pakapé nefilosofiska, nepamatota un nesamierinama ar
veselo sapratu. Un tas liek mums secinat, ka més nekltdijamies, uzskatot ka vins tic tadai macibai. Vienigais
iemesls, kdpéc més piemin&jam trisvienibas doktrinu, bija atgadinat masu recenzentam, ka, kamér vinam ir
viedoklis, kas tik |oti atSkiras no logiskas sprieSanas, vinam vajadzétu uzturét pietiekami augstu liberalisma
fmeni attieciba pret citiem uzskatiem, kur no pirma acu uzmetiena var rasties nelielas gratibas." (J. H.
Kellogg, Review and Herald, August 19th 1880, “The soul - no 2. Reply to Dr. Kellogg'‘s rejoinder”)

Dz. H. Vagoners:

... - “Daudzi teologi doma, ka “Izpirk§8ana” cienigi un efektivi balstas uz trisvienibas doktrinu. Bet més
neredzam nekadu saikni starp tam. Gluzi preté&ji, §Ts doktrinas piekrit€ji patieSam nonak gratibas, no kuram,
Skiet, cenSas izvairities. Vinu gratibas ir Sadas: vini uzskata, ka trisvienibas noliegSana ir lidzvértiga Kristus
dieviskibas noliegSanai. Ja tas ta blatu, mums péc iespéjas neatlaidigak butu jaturas pie trisvienibas
doktrinas; bet tas ta nav. Tie, kas ir lasijusi misu piezimes par Dieva Dé&la navi, zina, ka més stingri ticam
Kristus dieviskibai; bet més nevaram pienemt trisvienibas ideju, ka to pasludina trisvienibas piekrité&ji, taja
pasa laika més neatsakamies no pretenzijam uz Upuri, kas tiek piedavats masu izpirkSanai.” (J. H.
Waggoner, “The Atonement in Light of Nature and Revelation”, 1884 Edition, chapter “Doctrine of a Trinity
Subversive of the Atonement”)

Loids Kaldvels:

.. - “Bet, ta ka Romas Katolu teologija Kristus ir gan Dievs, gan Svétais Gars, un visi tris ir pilnigi viens un
tas pats (bet tomér tris!). élgiet Seit vairak ir Trisvieniba neka Kristus? (Es atvainojos, dargais lasitaj, par
Skietamo necienu pret Siem jautdjumiem, bet Roma 8is doktrinas izvirza priekSplana un maca tas gan
bérniem, gan pieaugusSajiem. Laujiet atbildét tiem, kuri ir atbildigi par Sddam briesmigam, bezjédzigadm un
pilnigi neiespéjamam macibam.) (Loyd Caldwell, Review and Herald, December 11th 1888, “Man's
perversions of God's memorial”)

DzZadsons Vasburns:

... - "Trisvienibas maciba ir nezéligs paganu briesmonis, kas aizved Jézu prom no Vina ka Pestitaja un
Starpnieka patiesa dieviska stavokla." (Judson Washburn, letter to General Conference 1939)



Visi Sie pazinojumi ir tikai dazi no daudziem anti-trinitarajiem komentariem, ko izteikuSi daudzi miasu SDA
Pionieri. Lieki piebilst, ka vinu laika, kas bija arT Elenas Vaitas kalpoSanas laiks, SDA Baznica neparprotami
bija ne-trinitara konfesija.

Vélamies pievérst Jisu uzmanibu faktam, ka pédéjais citats tika nemts no véstules, kuru 1939. gada
Generalajai Konferencei uzrakstija cilvéks, kurs, lai gan tolaik bija pensija, bija loti slavens SDA kalpotajs un
evangélists. Vinu kristija Dzeimss Vaits un vins personigi pazina Elenu Vaitu. Vin$ pastavigi informéja vinu
par to, ka norit darbs, lai kur tas vinu aizvestu. Ja kads varéja zinat, ko macija SDA, tas noteikti bija DZadsons
Vasburns. Vin$ zinaja musu véstijumu no sdkuma lidz beigam.

Dz. Vasburns jutas |oti sarlgtinats un sidzéjas, ka trisvienibas doktrina "cenSas" atrast celu SDA teologija.
Tas loti skaidri parada, ka Iidz 1939. gadam trinitarisms vél nebija pilniba nostiprinajies SDA. Sis secinajums
atbilst art Merlina D.Berta analizei par anti-trinitarisma samazinaSanos SDA baznica. Vina raksta priekdvarda
vind rakstija: ... - “Viens no ievérojamiem SDA Baznicas véstures aspektiem ir tas nostajas attistiba par labu
Trisvienibai un Kristus dieviskibai. STs macibas baznica kluva normativas tikai divdesmita gadsimta vida."
((Merlin D. Burt, 1996, Preface to “Demise of Semi-Arianism and anti-trinitarianism in Adventist theology,
1888-1957")

Més turpindjuma vél atgriezisimies gan pie tikko citétajiem, gan pie citiem lidzigiem apgalvojumiem, veicot
8o pétijumu. Tie ir |oti tiei saistiti ar masu trisvienibas diskusiju izpratni.

Ne-trinitarisms (vai pus-arianisms).

SDA Pionieru laika publikacijas, ir neskaitami pazinojumi, kas ir pielidzinami ne-trinitarismam. Sos uzskatus
masdienas parasti dévé par pus-arianiskiem. Ta ir parlieciba, ka kadreiz senlaikos, miziba, tik talu pagatne,
ka ta parsniedz cilvéka prata izpratni, Déls tika dzemdinats (tas nozime, ka Vins naca ... vai piedzima ... no
Dieva Téva). Tada arT ir galvena atSkiriba no sakotnéjas ortodoksalas trisvienibas, kura nosaka, ka Dieva
Déls tiek uzskatits par Teévam muZigi dzimstoSu un atbilst (jeb pieder) tai pasai batibai ka Tévs (vienota Dieva
batiba jeb substance).

Tada ir ortodoksala ticiba trisvienibai - jo ta saka, ka Déls ir mizigi dzimstoSs no Téva - un ta apgalvo, ka
nekad nav bijis laiks, kad Déls nebitu dzimstoSs. Tas nozimé, ka nekad nebis laiks, kad Vins nedzimtu. Tas
ir tas pats, ka teikt, ka nekad nav bijis laiks, kad Déls nebutu eksistéjis, un nekad nebus laiks, kad Vins nebdtu
atrodams. Citiem vardiem sakot, $ada teologija Déls nekad neparstaja bat un neparstas biit.

ST parlieciba ari uzsver, ka Tévs, Déls un Svétais Gars pieder vienai nedalamai Dieva substancei, kuras
biezi arT devé par vienu Dieva butni. Tas raksturo sakotnéjo ortodoksalo trisvienibu. Tomér jaatzime, ka St
nav ta pati trisvienibas doktrina, kadu muasdienas apstiprina un maca SDA. Tas ir tapéc, ka vinu versija teikts,
ka visas tris personibas ir nedzimusas, kas nozimé, ka neviena no tam nav atvasinata no paréjam. Tomer
SDA, tapat ka ortodoksija, joprojam saka, ka visas tris personas ir viena nedalama Dieva batne. Tas padara
vinu macibas patiesi trisvienigas. Ja vini to ta neteiktu, tas nebatu trinitarisms.

Kas attiecas uz ne-trinitarajam piezimém agrinaja SDA, més varétu Seit uzradit milzigu skaitu citatu, bet
pagaidam mums pietiks, k& par pieméru visiem tiem, citét dazus E.Vagonera izteikumus no vina gramatas
“Kristus un Vina Taisniba”.

Ka jau to saprot lielaka dala SDA, E.Vagoners bija galvenais “TaisnoSanas ticibd” véstijuma sludinatajs
slavenaja 1888. gada Mineapoles Konferencé. Tiek uzskatits, ka vina pédéja gramata attélo So véstijumu.
ST publikacija tika izdota 1890. gada un tika izplatita Adventes tauta. Un ta atklaja to, kada tolaik bija SDA
apstiprinata un tos vienojosa ticiba.

Elena Vaita apmekléja Generalo Konferenci Mineapolé. Tas nozimé, ka vina precizi zindja, ko sludinaja
E.Vagoners. Tas ir véstijums, péc vinas teikta, ko taja laika (1888. gada) Dievs sitija Savai tautai.

Pietiek ar daziem fragmentiem no E.Vagonera gramatas, lai paraditu, kas 1890. gados veidoja ne-trinitaro
SDA ticibu, kas visa Elenas Vaitas kalpo$anas laika bija SDA standarta apstiprinata ticiba. Sts rindkopas,
saltidzinot ar ticibu trisvienibai, ko Sodien praktizé SDA, kopa uzrada parsteidzoSas parmainas. Un, péc
Villama DZonsona teikta, attieciba uz izpratni par Kristus batibu, nakas piekrist, ka patieSam ir notikudas
parsteidzoSas izmainas musu konfesijas uzskatos (skat. desmito nodalu).



Sava gramata "Kristus un Vina Taisniba" E. Vagoners izteica tadus apgalvojumus ka: ... - "lesdkuma bija
Vards". Cilvéka prats nevar saprast gadsimtus, uz kuriem attiecas 81 fraze." (E. J. Waggoner, “Christ and His
Righteousness”, page 9, 1890)

Par Dieva Déla piedzim3anu vins rakstija: ... - “Cilvékiem nav dots zinat, kad un k& Déls piedzima; bet més
zindm, ka Vin$ bija DieviSkais Vards ne tikai pirms Vin§ naca uz Sis zemes mirt, bet pat pirms pasaules
radiSanas. (..) Més zinam, ka Kristus “izgaja un naca no Dieva” (Jana 8:42), bet tas bija tik talu maZibas
laikmetos, ka tas bija talu arpus cilvéka prata izpratnes.” (turpat)

Seit E. Vagoners neparprotami noliedz trisvienibas doktrinu - lai kada ta batu. Tas ir tapéc, ka visas
trisvienibas versijas teikts, ka visi tris individi ir viena vecuma, tas ir, viena vecuma (muzigi). Ja kads no
apgalvojumiem to noliedz, tad ta nav Trisvienibas doktrina (skat. sesto nodalu). 21. - 22. lappusé E. Vagoners
apstiprina: ... - “Bija laiks, kad Kristus izgaja un naca no Dieva, no Téva kruts (Jana 8:42 un 1:18), un tas bija
laiks tik talu mdzZibas dienas, ka ierobeZotai izpratnei tas praktiski ir bez sdkuma. Patiesiba ir tada, ka Kristus
ir dzemdinats Déls, nevis radits subjekts." (turpat, 21.-22.Ipp.)

Runajot par Dieva Déla personu, E. Vagoners rakstija: ... - “Sis Vards [Dievs] tika dots Kristum nevis kada
liela sasnieguma rezultata, bet tas pieder Vinam péc mantojuma tiesibam. Rungjot par Kristus spéku un
varenibu, véstules Ebrejiem autors saka, ka Vin$ “kluvis tik daudz varenaks par engeliem, cik daudz paraku
par tiem Vind mantojis Vardu®” (Ebr.1:4). Déls vienmér pamatoti sanem Téva vardu; un Kristus ka
“vienpiedzimusais Dieva Déls” pamatoti nes to pasu Vardu. Lai ar1 starp cilvékiem nav iesp&jamas idealas
reprodukcijas, déls vienmeér vairak vai mazak iegust [idzibu savam tévam; vinam zindma meéra piemit téva
rakstura iezimes un fiziska I1dziba; un tomér tas nav pilnigs atdarinajums. Tacu Dieva vai visos Vina darbos
viss ir pilnigs, un tapéc Kristus ir Téva personas pilnigs “godibas atspulgs un batibas attéls”. (Ebr.1:3). Ka
Muaziga Dieva vienpiedzimusajam Délam, Vinam péc batibas piemit visas dievisSkas 1pasibas." (turpat).

Atkartojot mums domu, ka Kristus ir dzimu$ais Déls, nevis raditais, E. Vagoners teica: ... - “Bet patiesiba ir
tada, ka Kristus ir vienpiedzimusais Déls, nevis raditais. Un Vardu Vin§ mantojis paraku par engeliem. Vin$
ir “ka Déls sava nama”. (Ebr.1:4; 3:6). Un, ta ka Vins ir vienpiedzimus$ais Dieva Déls, Vins ir pati Dieva batiba
un daba, un Vinam no dzim8anas pieder visas Dieva 1paSibas; jo Tévs ir gandarits, ka Vina Déls var bt Vina
personibas izpausme, Vina godibas spozums un piepildits ar visu DieviSkibas pilntbu. Tatad Vinam ir “dziviba
sev1”; Vinam pasam piemit nemirstiba un Vins var dot citiem nemirstibu. Dziviba majo Vina, tapéc to nevar
Vinam atnemt; bet, labpratigi to noliekot, Vins var to atkal nemt." (turpat, 22. Ipp.)

E. Vagoners uzskatija, ka Kristus nav mazaks par Jehovu. Tolaik ta bija SDA draudzes konfesionala ticiba.
Vini uzskatija, ka Kristus ir Dievs un to pamatoja neizmantojot trisvienibas argumentaciju. Turpinajuma vins
teica: ... — “Kristus atrodoties Téva klépi péc batibas ir Dievs un vinam ir dziviba sevi, tapéc vins tiek pareizi
saukts par Jehovu, pats par sevi pastavosais, un tada varda tiek saukts Jer. 23:56, kur teikts, ka Vina laika

izglabs Jadu un Israéls dzivos droSiba. Un vina vards, ka to sauks, bis: “Tas Kungs masu taisniba”.” (turpat,
23.-24.Ipp.)
E. Vagoners rlpéjas, lai vina véstijumos nebitu personibu sajukuma. Vin$ teica: ... - Seit ir nepiecieSams

izteikt bridinajumu. Lai neviens neiedomajas, ka més paaugstinam Kristu uz Téva rékina vai ignoréjam Tévu.
Tas nevar bat, jo vinu intereses ir vienadas. Més godindm Tévu, godajot Délu. Més atceramies Pavila vardus,
ka , ... mums ir tik viens Dievs, Tévs, no kura visas lietas un kurs ir masu ilgu mérkis; un tik viens Kungs,
Jézus Kristus, caur kuru visas lietas, arT més caur Vinu.” (1.Kor.8:6); k& més jau citéjam, Dievs radija
pasaules caur Vinu. (turpat, 19. Ipp.)

Tad vins piebilda, ka gan Dievs Tévs ir visu lietu avots, gan ari Déls: ... - visas lietas galu gala nak no Dieva
Téva; pat pats Kristus izgaja un ndca no Téva, bet Tévs bija gandarits, ka Vina majo visa pilniba un ka Vin3
ir katra radiS8anas posma patiess un neapstridams Dalibnieks. Misu mérkis Saja pétijuma ir paradit Kristus
tiesisko stavokli ka vienlidzigu ar Tévu, lai varétu labak novertét Vina AtpestiS8anas spéku." (turpat)

Tapat ka Elena Vaita un citi SDA Pionieri, arT E. Vagoners apgalvoja, ka Kristus ir vienads ar Dievu. Vini
neattéloja Vinu k& mazaku butni vai kaut ko mazaku par Dievu Tévu. Mums ir loti svarigi to apzinaties. Tas
ir tapéc, ka trinitaristi teiks pretéjo, tas nozZimé, ka vini méginas attélot anti-trinitaro nostaju ka macibu, kura
Kristus ir sava veida pusdievs (vai dalejs pusdievs).

Pievérsiet uzmanibu E. Vagonera izteikumiem par Svéto Garu. Vins teica: ... - “Visbeidzot, més zinam par
Téva un Déla dieviSko vienotibu no ta, ka abiem ir viens un tas pats Gars. Pavils Seit saka, ka tie, kas dzivo



péc miesas, nevar patikt Dievam: ,, ... Bet jis neesat miesa, bet Gar3, tik tie§am, ka Dieva Gars mit jlsos.
Bet, ja kadam nav Kristus Gara, tas nepieder Vinam." (Rom. 8:9). Seit més atklajam, ka Svétais Gars ir gan
Dieva Gars, gan Kristus Gars." (turpat, 23. Ipp.).

E. Vagonera teologija Mineapoles Generalaja Konferencé acimredzami nebija trisvienibas un nebija art ta
laika Baznicas valdoSaja viedokIT kopuma. Tads viedoklis valdija ne tikai Ildz 1890. gadiem, bet visa Elenas
Vaitas kalpoSanas laika. Tas pats turpinajas gadu desmitiem péc vinas naves, lidz més atrodam Dzadsona
Vasburna iebildumus pret trisvienibas doktrinu 1939. gada (sk. ieprieks). Més vairak par to uzzinasim, 3is
nodalas turpindjuma.

E.Vagonera véstijumu pilniba atbalsta Elena Vaita.

Turpmako tris gadu laikd péc 1888. gada Mineapoles Generadlds Konferences Elena Vaita kopa ar
E.Vagoneru un A.Dzonsu (arT viens no galvenajiem sludinatajiem) apceloja Ameriku. Tas notika vél pirms
tam, kad Baznica vinu aktivo darbibu apzinati izjauca, nosutot Elenu Vaitu uz Australiju un E.Vagoneru uz
Angliju. Papildus tam, ka vini kopa apmekléja vietéjas Draudzes, vini apmekléja arT nometnu sanaksmes,
ligSanu nedélas sanaksmes, atmodas sanaksmes utt. K& Vudrovs Vaidens sava rakstd “Glab3anas
Svétcelojums” teica: ... - “Lai gan Mineapolé netika veiktas nekadas pretdarbibas, opozicija pret Vagoneru
un DZounsu bija pietiekami iespaidiga, tapéc Elena Vaita sadarbojoties ar A.DZounsu un E.Vagoneru, uzsaka
intenstivu atmodas kampanu visa Ziemelamerika. Nakamo tris gadu laika vini to plasi apceloja, uzsverot
“TaisnoSanas ticiba” prioritati, ka vissvarigako spilgtas Kristigas pieredzes pamata aspektu." (\Woodrow
Whidden, “Salvation Pilgrimage, The Adventist journey into justification by faith and trinitarianism")

Ir loti interesanti, ka nekur netiek skaidroti E.Vagonera uzskati par Dieva un Vina Déla savstarp&jam
attiecibam vai vina uzskati par Svéto Garu, un nekur nav pieradijumu, ka SDA Baznica kadreiz batu iebildusi
pret Sadu macibu. Vél interesantak - netika atrasti ari nekadi Elenas Vaitas iebildumi. Vienigos iebildumus
varam atrast par to, ka E.Vagoners apliikoja likumu (ipasi GalatieSiem 3:24), precizak, tas ir, ka cilvéks tiek
glabts (taisnosana ticiba). Pie tam nakas atzit, ka Sos iebildumus neiesniedza Elena Vaita, bet gan vairaki
citi delegati.

Ka redzéjam trispadsmitaja nodala, E.Vagoners un Elena Vaita nepiekrita inkarnacijai. Més esam
iepazinuSies ar faktiem, ka E. Vagoners uzskatija, ka Kristus nevar grékot (neiespé&jamiba grékot), savukart
Elena Vaita teica, ka Kristus varéja grékot.

Tomér Elena Vaita apgalvoja, ka caur Siem diviem jaunieSiem (E.Vagoners un A.DzZonss) Pats Dievs
nosatija véstijumu SDA baznicai. Elena Vaita to teica péc tam, kad Dievs vinu jau bija vairak neka 50 gadus
vadijis Pravietiskaja kalpo$ana. Sis pazinojums tika iespiests ka bro3ira, ka Tpasa lieciba, “Battle Creek”
draudzei un tas tika ieklauts publikacija “Liecibas Evangélija sludinatajiem un kalpotajiem” (skat. 91. Ipp.).
Tas bija 1895 gada un vina teica:... - “Tas Kungs Sava lielaja zélsirdiba caur sludinatajiem Vagoneru un
DzZounsu sitija Savu visvertigako véstijumu Savai tautai. Véstijumam bija pasaulei jaatklaj paaugstinatais
Pestitajs, Upuris par visas pasaules grékiem. Tas stastija par madsu “taisnoSanas ticiba Galvotaju”; tas
aicindja cilvékus pienemt Kristus Taisnibu, kas izpauzas paklausiba visiem Dieva bausliem. Daudzi ir
pazaudéjusi Jézu arpus redzesloka. Viniem vajadzéja vérst savu skatienu uz Vina dievisko personibu, Vina
nopelniem un nemainigo milestibu pret cilvéci. Visa vara ir nodota Vina rokas, lai Vins varétu davat cilvékiem
bagatigas davanas, pasniedzot nenovértéjamo “Savas Taisnibas” davanu bezpalidzigajam cilvékam." (Ellen
G. White, Testimony to Battle Creek 1st May 1895 written from Hobart, Tasmania, Australia to O. A. Olsen,
MR 1100 Vol. 14, also ‘Testimonies to Ministers and Gospel Workers” page 91)

Vispirms atziméjiet §is zinas datumu. Tas bija 1895. gada 1. maija. Tas bija neilgi pirms vinas pazinojuma
par Kristus “dzim$anu” un “radianu” avizes publikacija (1895. gada 30. maijs un 8. jilijs). Saja nodala més
tos velreiz apskatisim. Vina nonaca pie secinajuma: ... - “Tas ir véstijums, ko Dievs pavéléja nodot pasaulei.
Tas ir tre$a engela véstijums, kas japasludina skala balst un to pavadis ievérojama Vina Gara izlieSanas."
(turpat)

Elena Vaita atbalstija E. Vagonera véstijumu Mineapolé. Vina pat teica, ka ta ir “vésts, ko Dievs pavéléja
nodot pasaulei” un, ka "tre$a engela vésti" pavadis "ievérojama" Dieva Svéta Gara "izlieSanas". Nemiet véra
art to, ka vina teica, ka daudziem ir japievérs uzmaniba Kristus “DieviSkajai personai”. Ja Elenai Vaitai butu
bijusas kadas pretenzijas pret E.Vagonera uzskatiem, it 1padi attieciba par Kristu, tad Seit batu bijis Tstais
bridis, kad to varéja pateikt, bet vina to nedarija. Vina tiesi pretéji, slavéja vina véstijumu.




Mineapoles Generalas Konferences laika (1888.9.) E.Vagonera piezimes par attiecibam, kas pastavéja
starp Dievu, Vina Délu un Svéto Garu, bija SDA Baznicas konfesionala ticiba. Sis viedoklis bija stingri anti-
trinitars. Velak Saja pat nodala més izpétisim atziSanos tiesi tada konfesionala parlieciba. Bet vispirms mums
japarliecinas, ka E.Vagonera uzskati par “Kristus dieviSkumu” bija pilniga saskana ar PravieSu Gara véstito.

E.Vagoners iet kopsolt ar PravieSu Garu.

Daudzi teica, ka, tuvojoties 1890. gadiem, Elenas Vaitas uzskati atSkiras no citu Pionieru ticibas, tacu tas ir
loti nopietns un nepareizs priekSstats. Tas jo 1paSi attiecas uz Déla "dzimSanas" jédzienu. Sava gramata
“Kristus un Vina Taisniba” E.Vagoners rakstija: ... - ,Ir taisniba, ka Dieva délu ir daudz, bet Kristus ir
“vienpiedzimusSais Dieva Déls” un Iidz ar to Dieva Déls tada nozimé, ka neviena cita butne nekad nav bijusi
un nekad nevarés bat. Engeli ir Dieva déli, tapat ka Adams (ljaba 38:7; Lukas 3:38) no radi$anas; Kristiesi
péc adopcijas ir Dieva déli (Rom. 8:14,15), bet Kristus ir Dievam dzimusais Déls. Véstules Ebrejiem autors
ari parada, ka Dieva Déla stavoklis nav tads, uz kuru Kristus batu bijis japaaugstina, bet tas bija stavoklis uz
kuru Vinam bija tiesibas.” (E. J. Waggoner, “Christ and His Righteousness”, page 12, 1890).

Luk, E.Vagonera argumentacija par Kristu k& Dieva Délu. Pievérsiet uzmanibu vina vardiem loti uzmanigi.
Vin$ teica, ka engeli ir Dieva déli “no radiSanas”, bet kristieSi bija Dieva déli “péc adopcijas”, bet “Kristus ir
Dievam dzimusais Déls”. Tads bija vina 1888. gada véstijums.

Tagad ievérojiet, ko Ellena Vaita teica péc 7 gadiem. Tas bija tad, kad vina bija Australija. Tas ir gandriz
identisks tam, ko teica E. Vagoners. 1895. gada vasara (taja pasa méenesi vina uzrakstija iepriek§ minéto
véstuli no Australijas, apstiprinot E. Vagonera véstijumu Mineapol€) Elena Vaita rakstija: ... - “Ir iesniegts
pilnigs piedavajums; jo "... Dievs tik loti miléja pasauli, ka deva savu vienpiedzimu$o Délu ...", nevis raditu
délu, ka engeli, un nevis adoptétu délu, ka piedots grécinieks, bet Délu, kas dzimis péc Téva personas attéla,
visa Vina spozuma, dizenuma un godiba, lidzvertigs Dievam autoritaté, cienad un dieviskaja pilniba. Vina
majoja visa Dieva pilntba miesigi." (Ellen G. White, Signs of the Times, 30th May 1895, “Christ our complete
salvation”)

Elena Vaita Seit pauz to paSu ideju, ko E. Vagoners Mineapolé. Par to nav Saubu. Ka daudzi zina, Elenai
Vaitai bija loti maza formala izglitiba. Vina pati par sevi teica, ka vinai ir grati rakstiski izteikt to, ko Dievs vinai
ir paradijis. Tapéc reizém vina izmantoja citu autoru vardus. Es to saku tapéc, ka, salidzinot Elenas Vaitas
pazinojumu ar to, ko E. Vagoners cité sava gramata “Kristus un Vina Taisniba”, ir loti grati nepamantt citatu
fdzibu.

Ka meés art atziméjam iepriekSéja nodala, Elena Vaita tikai 6 nedélas vélak rakstija: ... - “Muzigais,
Nemainigais Tévs atdeva Savu vienpiedzimu8o Délu, atrava Vinu no Sava klépja. Tas tika radits péc Vina
téla un Vins tika nosutits uz zemi, lai atklatu, cik loti Ving mil cilvéci." ((Ellen G. White, Review & Herald 9th
July 1895 “The Duty of the Minister and the People”).

Seit termina “dzimusais” vieta Elena Vaita izmanto vardu "radits". Vina Seit nedomaja, ka Kristus batu radits.
Més to zinam, jo tas batu pretruna ar daudziem citiem vinas apgalvojumiem, ka Déls batiba ir Dievs, lai gan
vina vairakkart |oti skaidri noradija, ka ka cilvéks, Vins nebija bezgaligais Dievs (Dievs Tévs).

Tolaik (1895.9.) Sis uzskats tika izteikts caur PravieSu Garu un bija visparpienemtais SDA Draudzes
viedoklis. Protams, tas bija tas pats, ko E.Vagoners teica Mineapolé. Ja Elena Vaita vai E.Vagoners batu
teikusi savadak, tad tas batu pretruna SDA uzskatiem. Ta tas bija pirms, ka arT péc Elenas Vaitas naves.

Dadlijs Kenraits - Kristus, dieviSkais Dieva Déls.

Daudz varétu stastit par Dadliju Marvinu Kenraitu (1840-1919), taCu Seit vieta ir ierobezota. Vin$ ir atstajis
iespaidu, ka ir bijis diezgan nepastavigs un svarstigs cilvéks. Vin$ tika iecelts SDA kalpoSana 1865. gada,
bet piedzivojis vilSanos un vairakas reizes gajis prom, lai vélak atgrieztos, tomér 1887. gada februari uz
visiem laikiem pameta SDA baznicu, lai klatu par Baptistu priesteri.

SDA laika vin$ stingri iebilda pret trisvientbas doktrinu, bet, kad kluva par Baptistu Draudzes locekli (1887),
ving pazinoja, ka tic trisvienibai. Masu pétijuma vins ir Tpasi pieminéts tapéc, ka visu atlikuSo mazu vins
stradaja pret SDA draudzi. Vin$ uzrakstija |oti popularu gramatu ar nosaukumu “Septitas Dienas Adventisma
noraidi$ana”. Sai gramatai ir bijusi vismaz 14 atseviski izdevumi. Tiek apgalvots, ka Dadlijs M. Kenraits ir
bijis loti spécigs sludinatajs. Vins bija art izcils rakstnieks. Vins plasi rakstija zurnalam “Review un Herald”.



Pieméram, 1878. gada raksta ar nosaukumu “Dieva personiba” D.Kenraits rakstija: ... - “Bibelé nekas nav
teikts par trisvienibu. Dievs to nekad nepiemin, Jézus nekad neizmantoja tadu terminu, un apustuli par to
nekad nerunaja. "Bet tagad cilvéki uzdroSinas piesaukt Dievu ka Triadi, Trisvientbu utt." (D. M. Canright,
Review and Herald, August 29th 1878, “The Personality of God”)

D.Kenraitam, protams, ir taisniba. Neviens neapstridés So faktu. Nekur Svétajos Rakstos , ka arT Elenas
Vaitas publikacijas Dievs nav minéts ka Trisvieniba. Tapéc Sai macibai vienmér japaliek ka iedomatai
macibai (plasaku informaciju skatit ceturtaja nodala). Apgalvodams, ka Dievs ir visas dzivibas un nemirstibas
avots, vins art saka: ... - “Pat Jézus Kristus, Dieva Déls, sanéma savu eksistenci un dzivibu no Téva, jo Vins
pats saka:, ...Itin k& Mani sitijis dzivais Tévs, un Es esmu dzivs Téva, tapat ari tas, kas Mani bauda, bas
dzivs Mani... "(Jana 6:57), "...Jo, itin k& Tévam ir dziviba paSam Seuvi, tapat Vins ari D&lam ir devis, lai Tam
batu dziviba pagam Sevi..." (Jana 5:26). Sis apgalvojums ir neparprotams. Tévam ir dziviba paSam sevi, un
sava lielaja milestiba pret savu Délu Vins Vinam pieskir tadu pasSu davanu; bet noteikti ir jaatzimé, ka Tévs
ir tas, kurs ir davanas deveéjs (...). Piekritot tam, apustulis saka: “... bet mums ir tik viens Dievs, Tévs, no kura
visas lietas un kurs ir masu ilgu mérkis; un tik viens Kungs, Jézus Kristus, caur kuru visas lietas, art més caur
Vinu... " (1.Kor.8:6) Aplukojiet cik rapigi Pavils atskir Tévu un Délu. Vin$ saka: “viens Dievs, Tévs, no kura
visas lietas” un “viens Kungs, Jézus Kristus, caur kuru visas lietas”. Tévs ir visa avots. Jézus ir tas, caur kuru
viss tiek darits. Visu autoritati, godibu un spéku Kristus sanéma no sava Téva. Tas Vinam tika dots, Vina
pasa ta visa nebija.” (turpat)

D.Kenraits secinaja (tas attiecas uz Jézus teikto: ,Bet &1 ir muzZiga dziviba, ka vini atzist Tevi, vienigo
patieso Dievu, un to, ko Tu esi sitijis, Jézu Kristu.”): ... - “Mums ir jaatzist Tévs ka vienigais patiesais Dievs.
Tad nebus cita patiesa Dieva, iznemot Tévu. Bet mums ir jaatzist arT Vina Déls Jézus Kristus, kuru Vins
satfja. Un cik vienkar$a un skaidra ir 8T maciba, tik pat bagatigi ta tiek atbalstita Svétajos Rakstos.” (turpat)

Ta ir parlieciba, kadu kadreiz sludinaja SDA. Tada bija domin&josa konfesionala ticiba.
Valdosa parlieciba.

1888. gada Mineapoles Generalas Konferences laika, ka arT turpmakajas desmitgadés nevar noliegt, ka
SDA Baznicas valdo$a parlieciba bija, ka Tévs ir nedzimis, Déls ir piedzimis un Svétais Gars nak no tiem
Abiem. Pret to nebija nevienam pretenzijas, un arT Elenai Vaitai nebija iebildumu. Principa Sie jédzieni, ciktal
tie ir piemérojami Seit, atbilst Ticibas Apliecibam, kas tika pienemtas Ekumeniskajas padomeés Nikaja. (325.
gada) un Konstantinopolé (381. gada).

Pretéji SDA agrinajiem uzskatiem, to laiku Ticibas Apliecibas (325. un 381. gada péc Kristus) apgalvo, ka
Déls ir mizigi dzimis no Téva un pieder vienai Dieva batibai (vienai substancei). Un SDA netic€ja tadai
versijai. LTdz pat Sodienai nekas nav mainijies. Ekuméniskas padomes parliecibas nepienemsana padara tas
par ne-trisvienigam. Vini saprot, ka Bibele, ka tada, Sajos jautajumos netiek atklata.

Nakamaja gada (1889. g.) nebija iebildumu pret E. Vagonera teologiju par “DieviSkajiem jautdjumiem”. Tas
bija tad, kad SDA Baznicas varda laikrakstos tika publicéta rakstu sérija, ko vins sarakstija, aizstavot Kristus
dieviSkibu. Més vina rakstu sérijas materialus apskatisim nakamaja nodala. Tada pasa veida ari nakamaja
gada (1890. g.) nebija nekadu iebildumu. Tas bija gads, kad vina Mineapoles evangelizacijas zinojumi tika
publicéts k& gramata "Kristus un Vina Taisniba". ST ir gramata, kuru més tikko cit&jam. No ta var redzét, ka
E.Vagonera izpratne par “DieviSkajiem jautajumiem” bija visparpienemta parlieciba SDA draudze.

Atgriezoties piecus gadus pirms Mineapoles Generalas Konferences, no SDA publikacijam var redzét, ka
Kristus “dzimSanas” jédziens tolaik bija SDA konfesionala ticiba. Diskusija ar virsrakstu "Kristus nav radita
bitne" kads lasttajs uzdeva $adu jautajumu: ... - "Vai jis, lidzu, varétu man Iidzdaltt tas Svéto Rakstu vietas,
kuras ir skaidri teikts, ka Kristus ir radita batne?" (Question No. 96, Review and Herald, April 17th 1883, The
commentary, Scripture questions, “Answers by W. H. Littlejohn”)

Persona, kura uzdeva o jautdjumu, sevi identificéja tikai ar iniciadliem J.K., tapéc més nezinam, kas vins
bija, tacu varam teikt, ka ir vairak neka iespéjams, ka vin$ (vai vina) nebija Adventists. Es to saku tapéc, ka
SDA macija, ka Kristus ir vienads ar Dievu (no Vina dzimis), nevis ka Vin$ ir radita batne. V.H.Litldzons
atbildéja uz So jautajumu: ... - “Jis maldaties, pienemot, ka SDA maca, ka Kristus jebkad ir ticis radits. Gluzi
pretéji, vini uzskata, ka Vins ir “dzimis” no Téva un ka Vinu var pamatoti saukt par Dievu un pagodinat to.”
(turpat)



Tada patieSam bija SDA draudzé valdo$a ticiba 1883. gada. Tas bija piecus gadus pirms Mineapoles
Generalds Konferences. No td4 més varam saprast, kapéc E.Vagonera argumentacija Generalas
Konferencas laika neizraisija ne Elenas Vaitas, ne kadu citu dalibnieku iebildumus. V.H.LitldZzons turpinaja:
... - “Vini [ASD] uzskata, ka pasauli un visu, kas ir, Kristus ir radijis kopa ar Tévu. Tomér vini uzskata, ka kaut
kur pagatnes nebeidzamajos gadsimtos bija bridis, kad piedzima Kristus. Vini doma, ka Dievam ir jabat pirms
Kristus sava pastavésanas laika, lai Kristus varétu piedzimt no Vina un uzturét Déla attiecibas ar Vinu."
(turpat)

Atkal tas bija SDA ticibas pamats ne tikai 1883. gada, bet visa Elenas Vaitas kalpoSanas laika. V.H.LitldZons
turpingja:... - “Vini pieturas pie atseviSskas Téva un atseviSkas Dé&la personibas, noraidot k& absurdu to
“Trinitarisma iezimi”, kura uzstaj, ka Dievs, Kristus un Svétais Gars ir tris personas, bet vienlaikus tomeér
viena persona." (turpat).

Dazi trinitaristi teiks, ka tas nav tas, kam vini patiesi tic, bet, ja tas ta tiek teikts, tas arT paskaidro, ka vinu
Trisvienigais Dievs nav persona. Tad V.H.Litldzons apstipringja SDA pamata ticibu Dieva un Kristus
vienotibai: ... - “SDA uzskata, ka Dievs un Kristus ir viens tada pat nozimé, ka Kristus ltdza, lai Vina macekli
klatu par vienu; tas ir, ka vini batu vienoti gara, mérkos un darbos." (turpat).

Nakamaja nodald més redzésim, ka tas bija loti I1dzigi Elenas Vaitas teiktajam, tacu, citéjot vinu Seit, 8T
nodala sanaktu parak gara. Ir loti interesanti, ka V.H.LitldZzons savu atbildi pabeidza, sakot: ... - “Skatiet Saja
izdevnieciba publicétos SDA pamatprincipus. Cena - 4 centi. " (turpat)

Taja laika (1883.9.) Skiet pardoSana ir bijis traktats, kura siki ir bijusi izklastiti SDA uzskati. Acimredzot tas
bija detalizéts, vinu parliecibas par Kristu, apraksts. Lidz Sim man nav izdevies to atrast, tapéc nav iespé&jas
to citét Seit.

Misu PestiSanas Kapteinis.

1886. gada Urija Smits ka zurnala “Review and Herald” redaktors publicéja gramatu ar nosaukumu “Masu
Pesti$anas Kapteinis”. So gramatu uzrakstija Carlzs Veslijs Stouns, Generalas Konferences ikgadéjais
sekretars, skolotajs un redaktors. C.V.Stouns tika ordinéts 1879. gada un savu gramatu uzrakstija 1883.
gada, kad macija Battle Creek valsts skola. Ving arf macija uznémeéjdarbibu un dziedasanu Battle Creek
KoledZa. Neskatoties uz to, ka savas gramatas rakstiS8anas gada vins$ tragiski gaja boja vilciena avarija,
U.Smits uzskatija to par publicé$anas cienigu un publicéja péc 3 gadiem. 1883. gada Vermontas
Konferences ikgadéja sesija protokola bija teikts: ... — “Nemot véra, ka notikuSais Saja briesmigaja katastrofa,
avarija Borna, Vatertauna Ogdensburga Karliona, Nujorkas Stata, 1883. gada 27. julija vakara pieder
noslépumainajai Dieva Providencei, misu sirdis ir dzili noskumuSas par musu milota brala kalpotaja
C.V.Stouna péksno navi. Vélamies pazinot, ka 8t Konference ir cietusi lielus zaudéjumus; un ka més izsakam
gimenei un draugiem sirsnigu Iidzjatibu vinu lielajas bédas." (Review and Herald, September 25th 1883
“Vermont Conference”)

Lidz $im man nav izdevies atrast C.V.Stouna gramatu, lai to izlasttu pats, bet esmu atradis citatu no tas un
ar to tagad padaliSos ar jums: ... - “Tadéjadi Vards ir Kristus. Teksts runa par Vina izcelsmi. Vin$ ir Téva
vienpiedzimusais. Tas, ka Vins radas, Bibele mis neinformé; bet ar So un vairakiem lidzigiem véstijumiem
Svétajos Rakstos més varam uzzinat, ka Kristus ir radies atskiriga veida, neka citas radibas paradijas pirmo
reizi; pie tam Vin$ izauga no Téva batnes tada veida, kuru nav vajadzigs mums paslaik saprast." (C. W.
Stone, “The Captain of our Salvation”, page 17, 1886.)

ArT LeRojs Edvins Frims piemin C.V.Stounu savas gramatas “Liktenigd Kustiba” 10.nodala (sk.VIIl.
apaksvirsrakstu): “Stouns — Kristus no “Nebdtibas” nonaca “Batiba”, kur vins raksta:... - “Gramatas “Musu
Pesti$anas Kapteinis” otraja nodala “Kas ir Kristus?” C.V.Stouns ms aizved “tala pagatné” (12 Ipp.), “laika
posma pirms radiSanas” (15 Ipp.), tas ir, I1dz laikam, “... kad lTdzas Vinam ("dziva Dieva D&lam") un Dievam
Tévam nebija neviena butne " (15 Ipp.). Un tad vin$ pazino: "Kristus pastavéja pirms jebkuras citas radibas,
iznemot Dievu Tévu" (turpat). C.V.Stouns pareizi noliedz, ka Kristus Pats batu bijis “radita batne” (16 Ipp.),
un tapéc atsaucas uz Vinu ka uz “visu lietu radiSanas efektivo céloni”. (LeRoy Froom, Movement of Destiny,
chapter 10 - VIII, “Amplified "Atonement" Volume Hastens Confrontation®, page 179, 1971)

Seit atkal més redzam SDA sakotnéjo ticibu. Es uzskatu, ka Kristus naca no Dieva klépja, tapéc Vins ir ne
tikai Dieva Déls, bet arT pats Dievs. Izsakot piezimi L. Frims atzist, ka C.V.Stouns savas gramatas “Misu

PestiSanas Kapteinis” 16. lappusé “pareizi” noliedz, ka pats Kristus butu “radita batne” un ka Vins Pats batu



radijis visas lietas. Un tieam viss, ko C.V.Stouns rakstlja sava gramata, bija tie$i tas, ko E.Vagoners
sludindja divus gadus vélak Mineapolé (sk. iepriek$). Tad L. Frims vél piebilst: ... - “Tad C.V.Stouns
pievérsas Kristus “izcelsmei” (17 Ipp.) un saka: “Par to veidu, ka Vins radas, Bibele mis neinformé” (turpat).
Tapéc mums, $kiet, vajadzétu rasties secindjumam, ka, péc C.V.Stouna domam, ta ka Kristum bija “izcelsme”
un eksistences sakums, un kada bridi Tas saka “bat”, tadtad neizbégami ir bijis laiks, pirms kura, nebija

iespéjama Vina personiga eksistence. Tada, protams, ir tikai sava veida “arianistiska” nostaja, pie kadas art
U.Smits tolaik pieturgjas (17 Ipp.)." (turpat).

Més gan zinam, ka tie bija kas vairak neka vienigi Carlza Stouna un Urijas Smita personigajie uzskati.
Toreiz tada bija SDA domingjosa parlieciba. Ta ir parlieciba, kadu E.Vagoners péc diviem gadiem (1888.9.)
sludinaja Mineapolé (sk. ieprieks). Ta bija vésts, kuru Elena Vaita apstiprinaja, sakot, ka ta ir no Dieva. Tad,
citgjot iepriek$ minéto fragmentu (17. Ipp.) no C.V.Stouna gramatas, L. Frims rakstija: ... - , C.V.Stouns atkal
atsaucas uz laiku, "pirms radisanas" (17. Ipp.), kad "ir divas batnes - Tévs un Déls, kur abiem ir dots vards
Dievs" (19. Ipp .; arT 40. Ipp. - "tikai divas batnes Visuma "). Tad vin$ pareizi parada, ka Kristus bija “Raditajs”
(20. Ipp.), Likumdevejs (39. Ipp.), Starpnieks (Il nodala), Pestitajs un Vadonis un PravieSu iedvesmotajs (72.
Ipp.). ST pedgja dala bija patiesa un labi noformuléta." (turpat)

Seit atkal ir |oti labi noformuléta SDA Pionieru ticiba Elenas Vaitas kalposanas laika.

Raksta par Carlza Stouna navi, DZordZs Batlers, kur$ tolaik bija Generalas Konferences Prezidents, par
tikko notikuSajam béréem izteicas: ... - “ Més varam secinat, ka klatesosi bija ap divi tikstoSi pieci simti cilvéku,
paradot 8T apgabala pilsonu cienu pret vinu. Vin$ bija starp viniem ka skolotajs un ka kalpotjs. ... Més bijam
pazistami ar brali Stounu kadus desmit vai divpadsmit gadus. Vinam piemita visaugstakas klases spéjas
daudzos virzienos. Vina muzikalais talants, iesp&jams, bija paraks par jebkuru citu masu rindas." (George
Butler, Review and Herald, August 7th 1883, “A mysterious providence”)

Turpinajuma Dz. Batlers par C.V.Stounu rakstija: ... - “Vin$ loti miléja patiesTbu un stingri ticéja visiem tas
aspektiem. Vin$ bija morali drosmigs cilvéks, lai paustu savu parliecibu neatkarigi no ta, vai citi atbalsta vina
uzskatus vai né." (turpat).

Tas liecina, ka sava parlieciba C.V.Stouns nebija pretruna ar citiem SDA parstavjiem, bet bija ar viniem
pilnigad saskana. Sis gramatas publicéSana liecina, ka taja teiktais bija pienemams SDA. Lai izlasttu visu
Dz.Batlera rakstu par Carlzu Stounu, noklikSkiniet uz $is saites.
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Dienu sakums.

Pirms trisvienibas doktrinas apstiprindSanas SDA Draudzés dominé&ja parlieciba, ka Dieva Délam ka
personibai bija dienu sakums.. Par to var spriest péc $adiem DzZeimsa Vaita apgalvojumiem (1881.g. bija
vina naves gads): ... - “Esot vél Sava paaugstinataja stavokli, pirms Vin§ pazemojas pazuduSo grécinieku
izpirkdanas darba, Kristus Dieva veida badams uzskatija neturét par laupijumu lidzinaties Dievam, jo
radiSanas darba un tiesibu institlcija, lai parvalditu radito inteligenci, Vin$ bija vienads ar Tévu. Tévs bija
lielaks par Délu, jo Vins bija pirmais. Déls bija vienads ar Tévu, jo visu sanéma no Téva." (James White,
Review and Herald, 4th January 1881, “The Mind of Christ”)

Dz.N.Endrjus, art bGdams ar anti-trinitaru ticibu, rakstija par tiem, kam ir dienu sékums: ... - “Pat Dieva
engeliem bija dienu sakums, tapéc vini bis tikpat izslégti no bezgalibas ka cilvéku gimenes locekli. Un, kas
attiecas uz Dieva Délu, arT Vins tiks izslégts, jo Vinam bija Dievs k& Tévs un kadreiz pagatnes muziba bija
dienu sakums. Tatad, ja més izmantotu Pavila valodu absolita nozimé, nebiitu iespéjams atrast nevienu citu
Visuma, iznemot vienu batni, proti, Dievu Tévu, kuram nav téva, ne mates, ne izcelsmes, ne dienu sakuma
vai miza beigas." (J. N. Andrews, Review and Herald, 7th September 1869, “Melchisedec”).

Urijs Smits bija ar Ilidzigu viedokli. Sava gramatd “Pardomas par Dani€la un Atklasmes gramatu” ving
rakstija: ... - “Raksti nekur neruna par Kristu ka raditu bdtni, bet, gluzi pretéji, tieSi pazino, ka Vins ir dzimis
no Téva. (skat. Atkl. 3:14), kur tiek paradits, ka Kristus nav radita batne. Lai gan Vinam ka Délam nav pagatné
muzigas pastavésanas kopa ar Tévu, tad tomér Vina, kurS nemts no Téva, eksistences sakums, ir pirms
visiem radiSanas darbiem, attieciba uz kuriem Vin$ ir Iidzraditajs kopa ar Dievu. (Jana 1:3; Ebrejiem 1:2)."
(U. Smith, Thoughts on the Book of Daniel and the Revelation, p. 430. 1882)



Péc tam vins runaja par Jana 5:26, FilipieSiem 2:9 un Ebrejiem 1:8:... - “STs liecibas norada, ka Kristus
tagad ir vienads pieligsmes objekts ar Tévu; bet tas nepierada, ka Viniem Abiem bltu kopiga eksistence
muZigaja pagatné." (turpat)

Uzlakojot Jezu.

Runajot par Kristu, bija viena gramata, kura bija viss, kam SDA ticgja 1900. gadu sakuma. So gramatu
sauca “Uzldkojot J&zu”, un to sarakstija Urija Smits. ST bija ta pati persona, kas uzrakstija klasisko gramatu
“Pardomas par Dani€la un Atklasmes gramatu”. Bet, kad masu konfesija savos uzskatos ieviesa trisvienibu,
81 gramata tika vardarbigi redigéta. Tas tika darits, lai no tas lappusém varétu iznemt visu, kas liecinatu par
anti-trinitarismu. Tas notika Cetrdesmitajos gados, kad SDA iefiltréjas trinitdrisms. Ka tas tika darits més
redzésim turpmakajas nodalas.

Batu parak plasi Seit runat par to, cik augstu novértéja gramatu “Uzlikojot Jezu” gan SDA, gan lasitaji, kuri
nebija SDA. Tapéc gluzi tapat ka vina gramata "Domas par Dani€la un Atklasmes gramatu", tapat gramata
"Uzltkojot Jézu" sanéma visaugstako atzinibu. Trisdesmit devitaja nodald més uzzindsim un izpétisim
sanemtas atzinibas mérogu. Seit més nemsim véra komentarus, kas tika izteikti par $o jautajumu, ka ar
reklamas, kas pamudinaja SDA iegadaties 81s gramatas. Vina gramatas otra nodala sakas ar skaidru vina
anti-trinitarisma nostaju: ... - “Tikai Dievam nav sakuma” (Uriah Smith, “Looking unto Jesus”, page 10, chapter
2, “Christ as Creator” 1898)

Seit ar daziem vienkarsiem vardiem ir pausta parlieciba, ka Vieniga Badtne, kurai nav sakuma, ir Dievs
(Tévs). Ta teica art citi masu Pionieri, pieméram, DZeimss Vaits, Dz. Endrjas un E.Vagoners (skat. ieprieks).
Tad U.Smits par Dieva Délu teica: ... - "Kaut kad agrakaja laikmeta, kad var&ja bt sakums - periods tik talu,
ka ierobeZotam pratam ta batiba ir miziba - paradijas Vards." (turpat)

TieSi to teica E.Vagoners (skat. ieprieks). K& jus redzéjat, art Ellena Vaita teica, ka Kristus dievisko dzivi
“nevar saskaitit ar cilvéku aprékiniem”, ka arf to, ka to “nevar izmérit skaitlos”. Tiem, kas vélas atkartoti izpétit
8o jautadjumu, varu ierosinat parskatit piecpadsmito un seSpadsmito nodalu (art sk. Signs of the Times. 3rd
May 373 1899 “The Word made flesh”). Lai lasttu visu rakstu, apmeklgjiet majaslapu Seit:
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Urija Smits, citéjot Jana 1:1, par Kristu teica: ... - “Sis neraditais Vards bija Bitne, un kad laiks piepildijas,
Ta kluva par miesu un dzivoja starp mums. Vina sakums nebija tads ka jebkurai citai batnei Visuma. Tas
izpauzas noslépumainos vardos: "Vina (Dieva) vienpiedzimu$ais Déls" (Jana 3:16; 1.Jana 4:9), "Téva
vienpiedzimusais Déls" (Jana 1:14) un: "Es esmu izgajis un ndku no Dieva." (Jana 8:42). Tadéejadi Skiet, ka
nevis ar radiSanu, bet ar mums nezinamu dieviSku impulsu vai procesu, kas zinams tikai Viszinibai un
iespéjams tikai Visaugstakajam, paradijas Dieva Déls." (turpat)

levérojiet uzsvaru, kadu izmanto U.Smits, sakot, ka Kristus nav radita bitne. Més ari atziméjam, ka, tapat
ka E.Vagoners, vins saka, ka Kristus dzimSanas process, ka art Vina dzimSanas laiks "ir zinami tikai
Viszinibai". Tad U.Smits par Svéto Garu teica: ... - “Un turklat Svétais Gars (tulkojuma vajuma dé| saukts par
“Svéto Garu”), vai Dieva Gars, vai Kristus Gars arT pastavéja un bija Vinu spéka un dieviSkas iedvesmas
starpnieks, ka arT prezentéja Vinus abus (Psalms 139:7)." (turpat)

Seit atkal més redzam, kam SDA ticéja 1900. gadu sdkuma attieciba uz Svéto Garu. U.Smits teica, ka tas
ir “Kristus Gars”, ka ar1 “Dieva Gars” un ka Vin$ (Svétais Gars) ir “Vinu abu parstavis". TieSi tam tic daudzi
musdienu SDA, kuri neatbalsta trisvienibas macibu.

Péc padzilinata skaidrojuma, ka Kristus ir radijis visas lietas un vélreiz parliecinajies, ka vina lasitaji
nenonaks pie secindjuma, ka pats Kristus varétu bat radita batne, U.Smits raksta: ... - “Ar Déla piedzim3anu
tika partraukta DieviSka attistiba pie Dieva. Viss paréjais, gan dzivais, gan nedzivais, bija Téva un Déla
radiSanas darba rezultats - kur Tévs, ka pirmceélonis, bet Déls, ka darbiga uzticibas persona, caur kuru viss
tika paveikts. Daudzveidigas sapratigas bitnes, neatkarigi no ta, cik augstas inteligences pakapes, vai tas
butu augstakas vai zemakas; ka art dazadas kerubu vai serafu kartas; visu veidu spozos tronus un varenas
valstibas, knazistes un dazadus spékus, to visu ir radijis misu Kungs Jézus Kristus." (turpat, 13. Ipp.)

Attieciba uz jau pastavoso Dieva Délu Sis pazinojums Tsuma apkopo visu, kas mums jazina par SDA ticibu
1900. gada sakuma. Ka teica U.Smits: “Ar Déla piedzim$anu tika partraukta Dievidka attistiba”. Tas attiecas



uz Deéla piedzimSanu ka atseviSku personibu no Dieva muziba. Tomér nemiet véra uzsvaru uz "Dieviska
attistibu". Seit U.Smits skaidri noskir Dieviska attistibu un Kristus iemiesojumu.

Pieradijumi no arienes.

Ka aréju pieradijumu tam, kadi bija SDA uzskati 19. gadsimta beigas un 20. gadsimta sakuma, kurs arT ir
viens no §T pétijuma galvenajiem mérkiem, més pieminésim Dedlija Kenraita pieredzi. Tas jau tika minéts
ieprieks Saja raksta.

D.Kenraits savulaik bija loti cienljams SDA kalpotajs, lai gan reizém bija ar nelidzsvarotu attieksmi. Kamér
vin$ bija musu konfesijas parstavis, vins bija izteikts anti-trinitarists. Tolaik, izmantojot masu publikacijas, vins
brivi izsacija savu parliecibu. Galu gala, kad vin$ aizgaja no SDA baznicas un kluva par Baptistu draudzes
kalpotaju, vins pienéma trisvienibas doktrinu. Tadi notikumi mums atklaj diezgan daudz faktu, jo D.Kenraits
pameta Dieva atlikuma draudzi un pievienojas Babilonas kalpoSanai (viedoklu sajaukSanas popularajas
baznicas).

D.Kenraits uzrakstija gramatu ar nosaukumu “Septitas Dienas Adventisma noraidi§ana”. STir viena no tam
gramatam, kuras nosaukums trapigi parada, kas slépjas tas lappusés. Es to saku tapéc, ka sava gramata
D.Kenraits noliedza, ka daudzas SDA macibas bitu no Bibeles, it ipasi tas, kuras tika uzskatitas par ipasam.
lepriek8éjos 81s gramatas izdevumos (to bija vismaz 14) vin$ teica, ka viena no SDA baznicas noraiditajam
evangéliskajam parliecibam ir trisvienibas doktrina. Interesants fakts ir, ka tad, kad 20. gadsimta sakuma
SDA paradijas apgalvojumi, ka Svetais Gars ir persona, vin§ nonéma S$So piezimi no turpmakajiem
izdevumiem, bet tomér tos ievietoja atpakal 1914. gada izdevuma (tas bija tad, kad tika runats par SDA
doktrinam.): ... - “Sava maciba vini [SDA] radikali atSkiras no evangéliskajam baznicam. Galvenie punkti ir
izklastiti visas vinu gramatas: tie visas lietas uztver burtiski un tic Kristum, ka patiesam Dieva délam."(Dudley
Canright, “Seventh-day Adventism, Renounced”, 1914)

Tas ir vél viens pieradijums tam, ka 1914. gada SDA baznica joprojam uzskatija, ka Kristus burtiski bija
bezgaliga Dieva Déls. D.Kenraits Seit saka, ka més joprojam ticéjam "burtiskajam delam". Vélak mées
atgriezisimies pie D.Kenraita uzskatiem, kad vin$ vél bija SDA kalpotajs. Més redzésim, ka vin$ neticéja, ka
Sveétais Gars ir persona, ka arT, ka vin$ sniedza |oti iespaidigus skaidrojumus savu uzskatu pamatojumam.

Pretrunigi viedokli.

Ka més to skaidri redz&jam, visa Elenas Vaitas kalpoSanas laika SDA bija stingri ne-trinitara konfesija, lai
gan sava teologija vini nekad neméginaja samazinat Kristus personas nozimi. Tas notika pat tad, ja vini
uzskatija Vinu par dzimuSu Deélu. Patiesiba tieSi 8T argumentacija apstiprinaja vinu parliecibu, ka Déls péc
batibas ir Dievs. Jus varat art redzét, ka dazi no masu agrinajiem Pionieriem |oti skali nostajas pret
trisvienibas doktrinu. Vini visi bija anti-trinitaristi. Bet ne visiem ir $ads viedoklis par SDA vésturi. Pieméram
L.Frims sava gramata “Likteniga Kustiba” rakstija: ... - “Més redzéjam, ka sdkuma, mdsu ticibas cela
pirmajas desmitgadés, viedok|u atSkiribas par Kristus patieso dabu, Dievu un Svéto Garu tika uzskatitas par
mazsvarigam. Nemot to vera, sakuma tas tieSdm neradija lielas problémas." (LeRoy Froom, “Movement of
Destiny”, page 411, chapter 25, 1931 “Opens New Epoch of Unity and Advance—No. 1”).

K& més redzéjam no pirms tam iepriek$ citétajam nodalam, SDA pirmajas desmitgadés nebija batisku
viedok|u konfliktu par Kristus dabu. Bija tikai vienotiba. Bet L.Frims to atspogulo $adi: ... -“It pasi 1860. un
1870. gadu vidu vairaki individi saka drukat savus personigos anti-trinitaros uzskatus, tajos noliedzot
mazigas dievibas otras personas Kristus miizigo pastavésanu un tas pilno dievibu un ta vieta apgalvojot, ka
Ving patieS8am pastav, ka Batne no konkréta izcelsmes avota. Un attiecigi nemainigi Svétais Gars bija
vienkarsi bezpersonisks spéks vai ietekme. Tapéc tur nevaréja bit Trisvieniba." (turpat)

Sakotnéja SDA ticiba nekad nav noliegusi Kristus dieviSkumu. Vin$ tika uzskatits ka vienlidzigs Dievam.
Tas ir vésturisks pieradijums. Izmantojot terminu "individi", L.Frims mégina iestastit, ka “anti-trinitarisms” un
“ne-trinitarisms" bija tikai daZu cilvéku uzskati. Sos uzskatus vin$ projicé savas gramatas "Likteniga Kustiba"
visas lapaspuseés. Vairadk ar to més iepazisimies piecdesmit otraja nodala. L.Frima gramata komentars, ka
Kristus ir “Batne no konkréta izcelsmes avota”, attiecas uz SDA sakotnégjo ticibu, tacu, ka redzéjam ieprieks,
tieSi SDA sakotnéja maciba padara Kristu par Dievu Vina Déla persona. Ta noteikti nav Vina pazeminasana.

Vel viena persona, kura, Skiet, ir par zemu novértéjusi kadreiz anti-trinitaro SDA ticibu, ir R.L.Stepls. Vins

zurnala “Ministry” 1993. gada septembri rakstija: ...-“Adventisma agrinajos laikos dazi no vinu vaditajiem,



kas agrak bija KristieSi, tagad pieturéjas pie méreni anti-trinitariem vai pus-arianiskiem uzskatiem, un to
izcelsme naca no agrakam Socinianistiskajam ietekmém. Papildus Siem agrinajiem deviantiskajiem
uzskatiem (tadi, kas novirzijusies no normas) Adventisti pieturéjas pie ortodoksalajiem uzskatiem par Dieva
batibu ko parasti uzskata par Kristigas ticibas galvenajam doktrinam." (Russell L.Staples, “Ministry”,
September 1993, “Understanding Adventism”)

Es teiktu, ka pieturéSanas “meéreni anti-trinitariem vai pus-arianiskiem uzskatiem” ir novértéta mazliet par
zemu. Es vairak vélétos apgalvot, ka pirms més pienémam trisvienibas doktrinu, mtsu uzskati par Dievu bija
talu no ,ortodoksaliem”. Més tos, protams, esam jau iepazinuSi iepriekSéjas nodalas. Nakama meénesa
zurnala “Ministry” DZordZs Naits uz lietam paskatijas nedaudz savadak. Vin$ teica: ... - "Lielaka dala SDA
dibinataju Sodien nebltu varéjusi pievienoties Baznicai, ja viniem batu japarakstds zem Konfesijas
Fundamentalajam Pamatdoktrinam." (George Knight, “Ministry”, October 1993 page 10, “Adventists and
Change”)

Tas jau ir krietni tuvak patiesibai neka L.Frima un R.Stepla apgalvojumi. Es nevaréju atradu nevienu no
madsu agrinajiem Pionieriem, kas varétu ticét midsu paSreiz publicétajam Konfesijas Fundamentalajam
Pamatdoktrinam. Tad Dz.Naits piebilda: ... - "Jo 1pasi vairakums nevarétu piekrist Ticibas punktam Nr.2, kurs
attiecas uz Trisvienibas doktrinu." (turpat).

Ta tieSam ir taisniba. Neviens no musu Pionieriem neatbalstija trisvienibu. Vini visi noraidija trisvienibas
doktrinu. Run3ajot par laika posmu no 1888. lidz 1892. gadam, Vudro Vaidens teica: ... - Lidz tam laikam
arianisms bija plasi izplatits agrinajas SDA publikacijas." (Woodrow Whidden, “Ministry”, April 1998,
“Salvation Pilgrimage, The Adventist journey into justification by faith and trinitarianism”)

Ka jau minéjam ieprieks, $adi apgalvojumi ir loti maldinosi. élgiet, ka viss, kas neietilpst trisvienigaja Dieva
jédziena, tiek saukts par Arianisku. DiemZél tas rada iespaidu, ka masu Pionieri batu uzskatijusi, ka Kristus
ir radtta batne (ka radiba), kam patiesiba vini neviens neticéja. Masu Pionieri uzskatija, ka Kristus ir “dzimis”
no Téva, un tas mums stasta par kaut ko pavisam citu. Tas ir tas pats, k& sacit, ka Vins$ ir Dievs. Lai dzilak
izprastu "dzim8anas" jeédzienu, skatiet rakstu "The Begotten Series" (autors Terijs Hils).

Tad V.Vaidens teica: ... - “Interesanti, ka Arianismam (ta izcelsme ir no Arija, kurs noliedza Kristus dievidkibu
un uzskatija, ka Kristus ir radita btne) bija dabiska pievilciba tam religiskajam kustibam, kuras koncentréjas

uz personigo paklausibu, vienlaikus ignoréjot “taisnoSanas ticiba” nozimi KristieSu pestiS8anas pieredzé."
(turpat)

Ka més izpétijam jau astota nodala, tad nedrikst apgalvot, ka Arijs batu ticgjis, ka Kristus ir radita batne.
Vins uzskatija, ka Kristus ir pats Dievs, bet pie §ada secindjuma vinS nonaca neizmantojot trisvienibas
doktrinalos uzstadijumus. Arijs uzskatija, ka Kristus ir pilnigi Dievi§ks. K& més jau uzzinajam, arf Elenu Vaitu
nevar saukt par trisvienibu atbalstoSu, lai gan vina noteikti nebija atstajusi novarta “taisnoSanas ticibad”
nozimi, un vienlaicigi uzsvera art uz personigo paklausibu. V.Vaidens turpina: ... - “Atmodas laika Mineapolé
A.Dzonss bija atklats trinitarists, uzsverot pilnigu Kristus dievibu. Tapat art E.Vagoners, ka daudzi ta laika
Adventisti, mainija uzskatus no dominé&josa arianisma uz pus-arianismu." (turpat).

Musu publikacijas es nekur nevaru atrast, kur E.Vagoners butu atbalstijis ticibu, ka Kristus ir radita batne
(tas laikam ir domats ka "dominéjosais arianisms"), lai gan jasaka, ka varbit V.Vaidenam, iespg&jams, bija
pieejami E.Vagonera darbi, kurus es nekad neesmu redzéjis.

Ja E.Vagoners kaut reiz butu izteicies, ka Kristus ir radita bitne, es btu |oti parsteigts. Es to saku tapéc,
ka visi paréjie SDA Pionieri, ieskaitot vina tévu DZozefu Vagoneru, uzskatija, ka Kristus péc batibas ir Dievs.
Elletam Vagoneram (1855-1916) bija tikai 30 gadu, kad vin$ sludinaja Mineapolé (1888).

Kas attiecas uz to, ka A.DzZounss Mineapolé varétu bat bijis "atklats trinitarists”, ir vina ticibas pilniga
neizpratne. Més to varam apgalvot, jo septinus gadus péc Mineapoles Konferences 1895. gada Generalas
Konferences sprediki vins teica: ... - “Vin$ [Kristus], dzimis péc Dieva téla, bija cilvéka veidols” (...) “Miesa
ving visu laiku bija ka Dievs, bet neparadijas ka Dievs" (...) "Vin$ atteicas no Dieva veidola un ta vieta pienéma
cilvéka veidolu un veidu." (...) “No Dieva veidola godibas Vin$ uz kadu laiku atteicas.” (A. T. Jones, General
Conference Bulletin, March 4th 1895, “The Third Angel‘'s Message — No. 23”)

Tas ir atklats anti-trinitarisms. A. DZonss runa par Kristu ka “dzimusu péc Dieva téla”. Atcerieties, ka tas tika
teikts 7 gadus péc Mineapoles. ST pazinojuma pédgjo fragmentu (“No Dieva veidola godibas Ving uz kadu



laiku atteicas”) més jau apspriedam septinpadsmitaja un astonpadsmitaja nodalas. Tiesi tad més precizéjam,
ka rungjot par Vina tiesibam izmantot Savu dieviSko piederibu, Dieva Déls staigaja pa zemi ka pilniba
funkcionéjoSs cilvéks, pat paklaujot riskam Savus dieviSkos atribltus un Savu muzigo eksistenci (sk. arT
trispadsmito nodalu)

Cetrus gadus vélak 1899. gada Generalas Konferences sesija, A.Dzonss atkal sludinaja to pasu SDA anti-
trinitaro ticibu. Ja A.DZonss jau pirms 11 gadiem bdtu sludindjis trisvientbu Mineapolé (1888), vina
sludinaSana batu bijusi pilniga pretruna savas Baznicas teologijai. Lai vai k3, sludinot anti-trinitarismu, vins
bija saskana ar savas Baznicas teologiju.

1899. gada Generalaja Konferencé A.DZonss par Kristu teica: ... - “Vin$ ir dzimis no Svéta Gara. Citiem
vardiem sakot, Jézus Kristus ir piedzimis no jauna." (A. T. Jones, Sermon preached on March 6th 1899 at
the General Conference Session in South Lancaster, Massachusetts, see Review and Herald, August 1st
1899, “Christian perfection”)

Tas atkal parada, ka A.Dzonss ticéja, ka Kristus ir “dzimis” no Téva miziba. Més to zinam, jo vins teica, ka
[Betleme] "Jézus Kristus ir piedzimis no jauna". Atkal var tikai teikt, ka kadreiz ta bija SDA sakotngja
parlieciba. Nemiet véra, ka tas notika 1899. gada, gadu péc it ka “trisvienigas” gramatas “Laikmetu llgas”
izdoSanas. Turpinot A.Dzonss par Kristu piebilda: ... - “Vin$ nolaidas no debesim, Dieva pirmdzimtais, uz
zemes un “piedzima no jauna”. Muasu dél viss Kristus darba priek§ mums ir pretéjs: - Vins, bezgrécigais, ir
radits gréka dél, lai més Vina klatu taisnoti. Vins, dzivais Princis un dzivibas Raditajs, nomira, lai més varétu
dzivot. Vin§, kura izcelsme bija no muzigajam dienam, Dieva pirmdzimtais, piedzima no jauna, lai art més
varétu piedzimt no jauna." (turpat)

A. DZonss to nevaréja izteikt vél skaidrak. Bétleme "Dieva pirmdzimtais" (no mizigajam dienam) "piedzima
no jauna" (uz zemes). Tas ir tik anti-trinitari, cik vien tas iesp&jams. Sis “pirmdzimtais” attiecas uz misu
Pestitaju, kur$ ir dzimis no Dieva (dzimis no Dieva) maziba. Taja laika (1899) ta joprojam bija SDA
domingjosa ticiba. A. Dzonss vél piebilda: ... - “Vin$ [Kristus] piedzima no jauna un kluva par cilvéka dabas
[t[dzdalibnieku, lai més varétu piedzimt no jauna un tadéjadi klat par dieviskas dabas [idzdalibniekiem. Vins
ir piedzimis no jauna zemei, grékam un cilvékiem, lai més varétu piedzimt no jauna debesim, taisnibai un
Dievam." (turpat).

Bet V.Vaidens turpindja sava raksta “PestiSanas svétcelojums”.... - “Lidz 1880. gadu beigam Elena Vaita
neparprotami atbalstija trisvienibu, pauzot savu parliecibu par Kristus dieviSkibas pilnitbu. Tas ir patiesi
ievérojami, nemot vera stingri arianiskos un pus-arianiskos uzskatus, kas tolaik tik |oti domin&ja Adventisma,
un nemot véra faktu, ka pat vinas stingrais, taisnais virs DZeimss Vaits S§adus uzskatus saglabaja [1dz pat
salidzinosi peédejam savas dzives laikam. " (Woodrow Whidden, Ministry, April 1998, “Salvation Pilgrimage,
The Adventist journey into justification by faith and trinitarianism”)

Ka meés skaidri redzeéjam iepriek§, Elena Vaita neatbalstija trisvienibu, vismaz ne 81 varda vistieSakaja
nozimé. Protams, Sodien vina pilniba noraiditu SDA Baznicas doktrinas. Elena Vaita nekad nerunaja par
Dievu Tévu, Kristu vai Svéto Garu tados terminos, kadus pas$laik izmanto trisvienigda SDA Baznica. Vina
nekad nav apliecindjusi tadu ticibu tris dieviskajam personibam, kuras pastavétu viena Dieva, un tada ir tiesi
“trisvienibas maciba”.

Ka més ari redzéjam, 1890. gadu vidi vina kopa ar paréjiem Pionieriem iestajas par to, ka Kristus ir “dzimis
no Dieva”. Tad vina pat teica, ka Vin$ ir radits péc Dieva Personibas acimredzama attéla (skat. ieprieks).
Més ari redzéjam, ka vina teica, ka Kristus eksistence ir arpus cilvécisko spéju aprékiniem, kas nozime, ka
Vina eksistenci var aprékinat tikai Dievam zinamos veidos (sk. iepriek$). K& gan var atlauties secinat, ka "lidz
1880. gadu beigdm Elena Vaita jau neparprotami atbalstija trisvienibu" ???

Kamér Elena Vaita bija dziva, §T parlieciba par “dzim$anu” bija valdo$a parlieciba SDA draudzé. Saja zina
vina piekrita Pionieriem, un nekad nenostajas pret viniem. Ja més nemtu véra V.Vaidenda piezimes par
DZeimsu Vaitu (it ka stingri arianiskos un pus-arianiskos uzskatus vins saglabaja Iidz pat salidzinosi pédéjam
savas dzives laikam), tad tas nozimétu, ka dzives beigads Dzeimss Vaits, Skiet, mainija savus uzskatus par
Kristu. TaCu mums pieejamie véstures fakti par to neko neliecina. K& més redz&jam no iepriek§ minéta, lidz
pat savai naves stundai ving neparprotami bija stabils anti-trinitarists.

Gramata “Trisvieniba” tika izdota, lai it k& palidzetu SDA saprast Trisvienibas debates. Tas ievada
piezimeés, lai gan nav atklats to autors, ir izteikti maldinosi apgalvojumi. Pievérsiet uzmanitbu tam, kas tur ir



teikts par DZeimsu Vaitu: ... - “Dzeimss Vaits galu gala atzina pilnigu Kristus dievibu un mazibu, un Urija
Smits no ariana kluva par pus-ariani. E.Vagoners, blidams pus-arianis, bija loti tuvu tam, lai atzitu pilnigu
Kristus dievibu. " (pieejams tikai anglu valodas versija) (“The Trinity” by Woodrow Whidden, Jerry Moon and
John Reeve, Introduction Endnotes, page 14)

No Sim piezimém ir redzams, ka tie, kas tas rakstija, uzskatija, ka pus-arianisms neatspogulo Kristus
dieviskibas pilntbu, ka arT méginaja lasitajam iestastit, ka "galu gala" DZeimss Vaits "atzina Kristus pilnigo
dievibu un mazibu." L1dz ar to var tikai secinat, ka Seit tiek méginats apgalvot, ka galu gala (ka jau ieprieks
noradija V. Vaidens) Dzeimss Vaits kluva par trinitaristu (ta teikt, atzistot Kristus pilnigu dievibu). Tomér no
iepriek$ izpétitd més zinam, ka Dzeimss Vaits saglabaja ldz miza peédéjai dienai savus anti-trinitaros
uzskatus, un neko nemainija. Sis piezimes tadéjadi liek cilvékiem parprast DZzeimsa Vaita uzskatus, lai gan,
ka meés loti skaidri redz&jam no ieprieks minéta, vins vienmer ticéja pilnigai Kristus dieviskibai, lai gan tas tika
vienmeér izskaidrots no anti-trinitara viedokla.

1914. gada Elenas Vaitas déls DZeimss Edsons Vaits sava gramata “Pagatne, Tagadne un Nakotne”
rakstija: ... - “No Jana 1:1-3;10 lasTjuma ir skaidrs, ka pasauli ar visu taja esoSo ir radijis Kristus (Vards), jo
“... caur Vinu viss ir radies, un bez Vina nekas nav radies, kas ir....". Tapéc radttie engeli neizbégami ir zemaki
par Kristu, vinu Radttaju. Kristus ir vienigais, kas piedzimis no Téva." (James Edson White, “Past, Present,
and Future”, page 52, chapter, “Angels - their nature”, 1914 edition)

DZeimss Edsons Vaits pauda tadu pasu ticibu kada bija vina matei. Kas attiecas uz DZeimsu Vaitu (Elenas
Vaitas viru un DZeimsa Edsona Vaita tévu), tad vin$ I1dz pat savai naves stundai bija anti-trinitarists, lai gan,
tapat ka vina sieva Elena un citi Pionieri, vins ticéja, ka Kristus ir vienads ar Dievu (sk. ieprieks). Tadi ir masu
konfesijas véstures daudzveidigie aspekti. Musu konfesija nekad nav noliegusi Kristus dieviSkibu. Elenas
Vaitas dienas vini vienkarsi par to runaja neizmantojot trisvienibas izteiksmi. Ta bija SDA parlieciba.

Kopsavilkums.

Masu pétijuma visam iepriek§ minétajam izpratném vajadzé&tu bat ar vispilnigako nozimi. Tas liecina, ka
Elenas Vaitas kalpoSanas laika $1 sakotnéja ticiba bija visu Septitas Dienas Adventistu ticiba visa pasaulé.

Manuprat vél viens loti nepatikams, bet nozimigs fakts ir tads, ka masu baznicas trinitarisma parstaviji
Sodien loti biezi cité dazus it ka trisvienibu atbalstoSus pazinojumus no Elenas Vaitas rakstiem. Tas, ta sakot,
pierada, ka vina bija trisvienibas piekritéja. Bet tas tiek izmantots tikai, lai pieradttu, ka vina, it k&, butu bijusi
saskana ar pasreizéjo SDA Baznicas teologiju (Sodienas trisvienibas doktrinas interpretacija, kura teikts, ka
visas tris personas ir nedzimusas). Tomér es nekad neesmu redzéjis, ka trinitaristi batu plasi apspriedusi
Vina (Kristus) dzim8anu un PravieSu Gara pazinojumus par to, ar kuriem més esam iepazinuSiem un atzinusi
ka patiesibu. Tapéc jajauta, vai tas ir godigs un taisnigs panémiens $adi izmantot PravieSu Gara
publikacijas?

Seit man arf jaatgadina, ka attieciba uz daudziem pazinojumiem, kurus esam lasijusi Elenas Vaitas
rakstitaja attieciba par Dieva Délu, Tpasi par faktu, ka ja Vin$ batu grékojis, tad batu zaudgjis Savu mizigo
eksistenci, tad man nakas atzit, ka neesmu redzéjis nevienu no daudziem pazinojumiem, kad tos batu

darbiem?

Turpindjuma més dosimies uz 21. nodalu. Tur més iepazisimies ar notikumiem 1899. gada (nakamais gads
péc Mineapoles Generalas Konferences sesijas), kad SDA baznicai nacas izskaidrot savus uzskatus, kuri
tolaik dominéja vinu ticiba par Kristus dieviSkibu. K& redzésim, Elena Vaita aizstavéja masu Pionieru
uzskatus.

Divdesmit pirma nodala.
Septitas dienas adventistus apsiudz Kristus dieviSkibas pazeminasana.

Turpinajums sekos ...



